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Hydrogeologické problematika podiozf vnéjSf vysypky velkolomu Bfezno

v prostoru Cachovic

Rozvoj lomového dobyvani uhlf v chomutovské Easii severofeského hnédo-
uhelného reviru.spolu s vystavbou fady primyslovych objekti @ vodohospodaik=
skych staveb mé podstatny vliv na zmény reZimu podzemnich i povrehovych vod.
Mistem, které bylo po této strance nejvice postiZeno, je Gdolf byvalého Lu-
zického potoka mezi Luficemi @ Cachovicemi, zejména v§ak}prostor Cachovic,
nachdzejlicl se na vzduiné strand bolnf hraze Nechranickéno vodniho dflas

JelikoZ uvaZované uzeml je podloZim projektované vnéjif vysypky velko-
lomu.BFeZno, byla vénovéna v minuiych letech hydrogeologickim pomérim v pro=
storu fachovic znaind pozornost v souvislosti-s Fedenim svai a viSky vy -
sypkye

Geologické a nydrogeologické poméry

Z hlediska regiondiné geologického ndleZf zdjmové uzemi k oblasti stie~
zovského hibetu. Jde o bezeslojnou oblast, &asteénd tektonicky omezenou,
pravdépodobné hrastovité struktury, kierd oddéluje chomutovskou a pétipeskou
oblast produktivniho miocénu.

Skalnf podloZi v fachovickém prostoru je tvofeno ortorulami ohdreckého
typu, jejichZ nejznaméjSim predstavitelem jsou jemnozrnné ai stfednd zrnité
biotitické ortoruly, deskovité nebo blokov:té odlutné. Méné Fasté jsou dvoj-
slidné ruly, event. svorové ruly.

Povrch rulového krystalinika je zkaolinisovén do hloubek 5 az 10 m. Stu~
pen rozloZenl ruly je nikdy tak vysoky, e zastird pivodnf charakter horniny.
Krom® kaol inisace je moZno v celém podloinim komplexu pozorovat mirnou chlo-
ritisaci biotitu, kterd oviem nemd 2viastni h&drogeologicky vyzném.

Rulové skalni podloZf je v zdjmovém prostoru porueno poklesovou tekto-
nikou, sahajfcl i do nadloZnfch vrstev k¥{dového a terciérniho staif. Tekto~
nické podéiné poruchy nilezi ke zlomovémus systému jizni{ho okraje stfezovské-
ho hi'betu a byly uréujicim Cinitelem pii vzniku hlubokého erosivniho udolf
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LuZického potoka u Cachovic. V mistech tektonicky pokleslych jseu ruly kry-
ty vrstvou terciéru (obr. 2), na jingch mistech pod Cachovickou botnf hrazf
i pod budoucl vysypkou jsou ruly kryty pouze kvartérnim pokryvem o malé moc-
nosti. Hloubka krystalinika je tedy v uvaZovaném prostoru od nékol ika mélo
metrl pod terénem a% do 100 m v jihozépadni pokleslé kie.

] Hlavni sméry poruch jsou SZ = WV {smér jiZniho omezenf st¥ezovského
hFbetu) a SV = JZ. Vydka tektonického skoku na poruchich severozépadnlho
sméru dosahuje vice neZ 40 m, jak bylo zjisténo na ptiklad geologickym pri-
zkumem v podlozi Cachovické boZni hrdze,

Krystalinikum mé puklinovou propustnost, kterd se zvét3uje v blizkosti
tektonickych 1inif a zv143té pak na ki*iZovatkach éodélné a pFitné tektoniky
vj%e uvedenych sméri. Na tektonické poruchy krystalinika jsou vézény mine-
rélnl prameny v Cechovicich se svym relativn@ hlubokym obShem vod. Hluboké
zildelnl struktura prameni je hlavnim divodem, prol skontily nedspdchem
viechny pokusy o utdsnénf pramennftic vjviru na povrchu terénu pied zasypa-
nim Cachovického Udol f vysypkou.

Vydatnost podzemnich vod krystalinika ko]lsé od nékolika 1itrd minuto-
vych az do nékol ika set 1itrl minutovych v primé 2avislosti na mistnf pro-
pustnosti prostfedf. U nékolika priizkumnych vrtd v Zachovickém Gdoll byl

2jistén aktivni artézsky vytlak vod krystalinika. Na p¥iklad na vrtu Ca 6

(obre 1) &inil vytlak 6 m nad droven okolnfho terénu.

Vychozy rul pod kvartérem v pFeloZce Luického potoka, v zétopném lize-
m{ Nechranické pFehradni nadrie a téktonické zalozen{ Gdol{ LuZického poto-
ka, které je od Cermnik az k Oh?i .zatopeno, jsou okolnosti, které opravno-
valy k domninkém, %e podzemni vody krystalinika a &achovické minerdlnf pra=
meny budou ovlivﬁovény hydraul icky povrchovymi vodami z4jmového Uzemf, ze-
Jjména  rozsdhlou prehradn! nédrif. Vyzkumné préce a mdtenf v3ak uvedené do-
mnénky nepotvrdily.

K¥fdovy Utvar md pro hydrogeologickou problematiku zéjmového  Gzemf
maly vyzname Prokazatelné k*fdového st&*! jsou souvrstvi pfskovci a sle -
pencl v podloZf Eedilového pkikrovu v pravobteznim zavézﬁni Cachovické
hréze. Jde pravdépodoéné o kru tektonicky omezenou a uzavienou v nepropust-
nych nebo slabé propustnych tFetihornich sedimentechs BEhem prizkumnych
praci nebylo zvodnéni kP{dovych hornin zji$tdnoe



Terciérni souvrstvi pravdépodobn® miocenniho starl jé v tachovickém
prostoru budovéno ze stratigrafického hlediska pouze bazdlnim souvrstvim
a vulkanodetritickou séril.

BazdInl souvrstvi zahrnuje jen relikty sedimentl, tzv. bazéinfch ji-
10 a kemencll, které byly ria pFiklad zjistény vety pFi prizkumu trasy
preloiky LuZickéno potoka a vrinym prizkumem podloZ{ vn&j3{ vysypky velko-
Tomu Brezno. PFi stavbé pFeloZky LuZického potoka v km 2,749 bylo dokonce
2jisténo staré diinf dflo (Stola) na dobyvani kFemence.

Prevéind f4st tFetihornich sedimenty v3ak néleZi vulkanické sérii a
je.poznamenna vyraznd blizkostl ediovych efusi, takie md véiSinou tufi-
ticky charakter. Z petrograficikého hlediska miZeme rozlidit pfednd horniny
tediového typu a jejich tufy, mohdy siiné zvétralé. Ceditova télesa jsou
zji%téna v okol { slozistd popliku eiektrérny Tudimice Ii(ETU 1) i v pravo-
bte3nim zavézéni Caciovické hraze, kde u osady Cermniky byl v minulosti

“otevien Zeditovy lom, ktery je dnes zatopen vodou pPehradni nédrie. Doby-

vand hornina méta Sedocernou barvu, hojné vyrostlice olivinu a charakte-
ristickou pentagonalnf sloupcovitou odlucnost.

Tufitické horniny = tufy, tufity, tufitické jily @ jilovce jsou pe-
strobarevné (¥lutavé, zelenavé, flalové 1 skvenité), nikdy 1éi vapnité.
Obsahuji zrna pevného i zcela rozloZeného Cedife, kFemenna zrna a vyjimel-,
nd i ulomky rul. Koncentrace pisEi{é p?imési>v tufitickych horninach je
velmi nepravidelnd a na nékterjch mistech miZe mft hornina réz polosoudri-
ného hlinitého pfsku. Vrstevnatost tufitickych sedimenti je nezi‘etelnd,
horniny jsou fasto pevné, obsahuji i vieiky velmi tvrdych jilovel (siltov-
cl) nebo jemnozrnnjch piskovcli. Jilovee majl kostkovity nebo destilkovity
rozpade.

Tufitické horniny maji podle vysledki hydrogeologického prizkumu po~
mérné velmi malou propustnost. Koeficient filtrace téchto hornin dosahuje
oby¥ejn® hodnot 0,1 a# 0,08 m/den. PFesto vSak polohy jilovcl a pistitych
jflovet umoznujl kominikaci a prisaky vod, jak dokazujf pozorovaci wriy
na obvodu odkali3té popflku ETU | a Eetné vyrony vod z tufitickych jilov= -
cb ve starém korytd i.ve vlastn{ pfeloice LuZzického potokas

Ctvrtohornf usazeniny jsou representovény svahovymi, terasovymi a
6dblqimi sedimenty, v okolf Cachovic té% sedimenty spradovymi. Komunikace
mélkych podzemnich a povrchovych vod umoZnujf v3ak pouze hlinitopfscité a



Stérkopiskové terasy pri zalsténf pleloZky LuZického potoka do Nechranické
zdrze. Omezeny ploSny rozsah tera; m& v3ak urlity vliv jen na hydrogeologic-
ké poméry podlozl vnEj3f vysypky zhruba v prostoru Zachovického kostela a
byvalého senfku Stétnich statkd v Cachovicich.

Prameny a rozptylené vyrony vody v prostoru projektované vnj5f vysypky

velkolomu Bfezno mezi Luicemi a Cachovicemi

Zasahy do reZimu povrchovych a podzemnich vod zéjmového Uzem! od r.1967
mély za nasledek predevdim vznik novjch pramend a rozptylenjch vyvérd podzem=
ni vody v okol{ Cachovic a podél starého koryta LuZického potoka. Vzestup
podzemnf vody nad terén zplsobil i znalné Skody na zembdd1ské pldé a na objek=-
tu stodoly Statnich statki v LuZicich (obre 1, 9).

Nové prameny a vyrony vody v pravém birehu prelozky LuZického potoka vy-
volaly skluzy, jejichZ sanace si vyzédala dalSich zmatnych nékladl, atkoliv
jde prakticky o nové postavené dilo, které je v provozu od roku 1967 (obr.8).

Zasypanim Zachovického Odol f vysypkovymi zeminami na vzdu$ném 1fci Ca-
chovické boEni hréze byl znemoinén pFirozeny odtok povrchovych, srdzkovych a
mélkych podzemnich vod z povod{ starého koryta Luzického potoka, jako i vol=,
ny odtok Cachovickych minerdlnfch prameni a pfed &elem vysypky se vytvofila
nédrz (obre 7, I); z nfZ je nutno odZerpvat v priméru 2 aj 3 m3/hin vody.

- V3echny uvedené negativnf okolnosti si vyzadaly bliZ¥{ hydrogeologické
posouzehi\ jehoZ cilem bylo pfedav§im objasnit plivod vody v jednotlivych vy=
ronech a pramenech, orientalné posoudit moZnosti 1ikvidace vyroni a zhodno-
tit z hydrogeologického hlediska jejich vliv ma podloku budouc! vysypky.

Objekty a stavby,které ovlivnily reZim podzemnich vod v zéjmovém’dzemf

Za nejdileZitéj51 objekt, ktery ovlivnil vody v z&jmovém lzemf, byla
poklédéna Nechranické pfehradni nédrZ, oddélend od vysypky Cachovickou bo¥-

-ni hrézt.

BoZnf hraz byla ‘budovéna jako zpevnéné Zelo vysypky, kterd vyplnuje jiz
nyni z &&sti Gdolf LuZického potoka (obre. 1, 2). Hréz spolu s vysypkou mé
mimo jiné zabrdnit prlsaku vod z Ngchranfcké zdrZe do oblasti uhelnjch lo%i=-
sek chomutovské panve. Tuto Ulohu pIn{ prozatim dobfe.a nenf dlvodi domnivat
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se, Ze tomu bude v budoucnosti jinak, ale Jednné zasluhou vysypky, ponévadz
samotné téleso hréze je dobie propustné. .

Podlo2{ hréze, tvoené terciérnimi horninami a rulami, je rovnéZ pro-
pustné a zvodnlé, co? bylo ovéieno vodnimi tlakovjmi zkouSkami. InjektédZ
podloff nebyla provedena.

Hrdz je budovdna jako zemn| §terkop$skové téleso z mistnich materidld
teras Luického potoka. Tsnéni hréze nepropustnou clonou nenf provedeno,
pouze svah na ndvodn{ strand je na povrchu zpevndn betonovymi deskami s jemno-
zrnnym $térkopiskovym podsypém.,Spéry mezi deskami jsou utésnéﬁy asfaltem.
Tésndnf ndvodni strany hraze konti na kotd 256 m n.me betonovou patkou. Pata
hréze pod touto patkou 53 presypana zatdzovacl hlavicl. VySka hrdze v nejvyS-
$im bodé je 30 m, 3iFka v korund 16 me V nejhlubdim mistd ddoll je hraz zalo-
jena na koté 244,2'm neme

V podlo#{ hréze probfhd ndkolik smérnych-i pFi¥nych poruch, které zvy-
Suji lokalné jeho propustnost.

Pozorovanim hladiny vody (tab. 1, obr. 4) a Eerpaci zkoudkou na vrtu
Ce 4, umisténém v tdlese hrdze bylo zjidténo, Ze je pind zvodnéld, = Voda
v hrdzi je v pifmém hydraul ickém spojeni s hladinou v pFehradni nadrii,coZ
se projevuje relativnl shodou hladin a vysokou vydatnost'. Cerpaci zkoudkou
byla zjisténa meximaini vydatnost vriu Co 4 ve vy3i 3 m /hln a koeficient
filtrace 21 m/den.

Vysledky Cerpaci zkousky se pind potvrdlly Vv roce 1969, kdy dodlo k ca-
stelnému vypuiténl Nechranické zdrie. Voda v hrézi v té dobé klesala sou -
hlasnd s poklesem vody v plehradnl nddriis

PPekvapujici viak byly v té dobd vysledky méFenf hladiny vody na pozo-
rovacich vrtech na vzdudné strand hréze v prostoru zasypaného Zachovického

Udol f (obre 2, 3, 4).

Pozorovacim vrtem ¢a 14 byla sledovéna hladina vody v podloZ{ vysypky
pobl {2 Eachavického kostela, vrtem Ca 15 hladina v podlozf{ vysypky v mi =
stech vjvéru zasypanych minerdlnich pramends. Vrty Ca15a aal13 jsou
ukoneny ve vysypce a mély za Ukol ov@Fit zvodnénf vlastni vysypky.

Ustélend hladina ve vrtu Ca 14 se pohybovala na koté 268,7 az 269 m

NeMe (téb. 1), ve vrtu Ca 15 na koté 270,5 a2 270,6 m neme MéFeni hiadiny
se provadélo od listopadu 1968 do kvétna 1970. Vrt a 13 zistal celou dobu



5

- Stavy hladin vody v pozorovacich objektech na vzduiné straéé achovické hréaze Tab, 1
Ca 14 & 15 & 15 X Nechr.nidri
Datum - ‘ e — (fgg_h’_i_hrj;zL il
kota . kota o kota - . kota kéta
hladiny  [* < hladiny - hladiny - hladiny hladiny
2. 9. 268,451 .- suchy 210, &21 - - 269,24
1411, 268,586 _+ 0,135 suchy 270,295 - 0,132 - 289,21
- '+ 0,135 . =013
672, - - - - - - 268,82 268,90
9.12. 268,798 + 0,347 suchy 270,526 + 0,099 268,85 268,93
‘0“20 - - - i1 o 2&,85 ‘) 268’93 =
18.12, 268,933 + 0,482 suchy 270,630 + 0,203 266,39 268,78
+ 0,135 + 0,104
L.® | - - - - - 268,79 268,90 .
e 1o 268,769 + 0,318 suchy 270,536 + 0,109 - 268,86
’ = 0316‘ - 0,094 -
3‘: ‘c ad et b o = 269,20 269’27
6.:2, - - - - - 269,36 269,40
To 2 263,889 + 0,438 ‘suchy 270,571 + 0,144
‘ . + 0,120 e + 0,035 269,36 288,31
270 2'0 - - - i - 2&’83 2&'90
13 3. : i o - - o 259.94 269’93
18,3, 268,947 + 0,496 suchy 270,586 + 0,159 s 270,35
: + 0,061 | +0,015
Jas. - - - - - | we | 269,34
2. 4. - i "" R i b F 269’50 2@’58

LB
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Tabe 1 - pokradovin{

& Gz 152 . a5 e ¢ Nechr.nidr?
Datum s ~ . :
kota hl. + kota hl. + kota hl, + kota hl. | kota hi.
10. 4. 63 - - - - - - 270,11 210,05
18. 4. - - - - - - 270,22 270,18
256 4 268,954 | + 0,503 suchy - 270,515 | + 0,088 270,34 210,29
+ 0,007 - . - 0,0M ;
16 5. 269,015 + 0,564 259,062 - 210,575 + 0,148 268,60 268,38
+ 0,061 : + 0,060 :
2 Se 269,08¢ + 0,638 259,859 + 0,797 270,595 + 0,168 . 266,24 265,96
+ 0,074 | + 0,197 + 0,020 . '
5 Go 2,025 + 0,578 260,553 + 1,491 270,611 + 0,184 265,06 264,73
- 0’%0 . + 0,&4 + 0’0'6
124 6. 269,022 + 0,571 261,145 + 2,083 270,568 + 0,161 264,12 263,30
- 0,007 + 0,592 - 0,023
19 6. 268,071 + 0,620 | 261,86 + 2,799 270,541 + 0,214 263,00 261,90
+ 0,049 + 0,716 + 0,033
27. 6. 268,546 | + 0,495 262,546 + 3,484 270,496 + 0,068 261,50 260,30
- 5,125 + 0,585 - 0,145
! ¥ 0,%7 * 09‘”4 + 0,%4
N Te 268,948 + 0,497 262,766 + 3,704 270,529 | + 0,1 258,80 257,41
- 0,065 + 0,146 - 0,031
8. 8. 268,940 | + 0,489 262,897 + 3,835 270,526 | + 0,099 253,90 252,59
2 0,0@ + 0'!3‘ = 0’003
14. 8. 268,940 ¢ 0,489 262,870 + 3,808 270,620 | + 0,143 252,51 -
O,MO = 3 - 0'&7 + 0,@4

Pozn.: 1) Hladina pf“echodné snfZend pfi Eérpacl zkousce

I
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zcela suchy, ve vrtu Ca 15a se koncem kvdtna 1969 objevila voda, kterd di-
le stoupsla az ma kotu 263 m Nefle

V dobé vyrazného pokiesu hiadiny v Nechranické nidrii, postupné a%
pod patu bolni hréze koncem roku 1969 (pokles hladiny zhruba o 20 m) se
viak na hladinich v pozorovacich vrtech nezménilo vibec nic. Hladiny
v téchto pozorovacich objektech setrvaly ma piivodnich Grovnich, kterjch
po ustélenf dosédhly ji% koncem roku 1968.

Vysledky pozorovénf hladin (tabe 1) te&y celkem jednoznaZné vyloudily
vliv Nechranické nédrie na hydrogeologické pomdry podioff vysypky v akolf ;
Cachovic a na zasypané minerdinf prameny. . t

RovnéZ tak bylo nutno zcela vyloufit vliv prehradnf nidrie na nové it
vzniklé prameny a vyrony vody do preloiky LuZického potoka a podél staré- H
ho koryta LuZického potoka, ponévadi uvedend mista se jednak vét¥inou na- i
chézejl pod kotou maximdlnfho vzdutl hladiny v bﬁehradé,ejednak prl  Ré=
stefném vypuSténl nddrie se jejich vydatnost nijak viditelnd nezm$nita a
jednak vody uvedenych vyronli. majf zcela jiny chemismus neZ prosté povrcho-
v voda v pfehradni nidrii (obre 6, 5). :

Je tedy moZno konstatovat, e pies dobrou propustnost a zvodndnf bod- ”
nl hrdze nedochdzf k prisakim vody z pFehradni nidrie do starého koryta
LuZického potoka a do podloz! vysypky a pkes to, Ze Zachovické ddoll je ‘
tektonicky poruSeno, neovlivnuje Nechranicki zdri zasypané minerdinf pra- !

Hydrogeologicky dileZitym objektem v zéjmovém'pfostoru je rovnéZ od-
kali$té popfiku ETU | (obre 1). |
NidrZ na piaVenj popflek je vybudovdna na kvartérnich a terciérnich : H
sedimentech, l1eZicich na rulovém podkladé. Hréze popflkové nidrie jsou pro- :
vedeny jako filtralni. Prosakla voda se jimd v rigolech, jdoucich p*i paté
hrdzf na jejich vzdudné strand a terpé se zpét do elektrérny. {
V pfedpol I hrézf mezi odkali¥tdm a pFelokou Luiického potoka byla
provedena Fada pozorovacich vrti. Pfed plavenim popflku byly vrty zcela
suché, po zahéjenl plaven! se v nich postupnd objevila voda, kterd prou-
dila déle v souladu s dklonem vrstev a objevila se koncem roku 1967 v po-
dob¥ pramend a rozptylenych vyvérd na pravém bfahu a ve dné koryta pfe -
lozky LuZického potokas
Nejzajimave j3{ na této okolnosti je fakt, Ze voda proudf v pestro -
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barevnych tufitickych jilovelch s destickovitym rozpadem, které Hyly po-
kladany za zcela nepropustné. V mistech vyvéri v pFeloZce voda vytvak(
v téchto hornindch dokonce mala pramenn{ hrdla,

Prisaky vody z odkal i$t¢ miZeme tedy povaovat za zékladnf pri&inu
skluzl (obre 8), ke kierym pozdéji do3lo na nékolika mistech v pfeloZce
v sousedstvi popflkové nadre. Zabrénit tdmto prisakim je vSak za soutas=
ného stavu nemoZné, ponévad? by to vyZadovalo rozséhlé tésnéni dna odka=
1i5té, které viak bude béhem nékolika milo let zcela zaplaveno a opudténo.
Prisaky ustanou po skonfen{ plavenf a po odvodndni vrstvy popilku v odka=
listia

Dal¥fm hydrogeologicky vyznamnym objektem v okolf Cachovic je vlast-
ni preloika LuZického potoka. Byla vybudovéna jako zemnl kandl, bez jaké-
hokol iv utésndnf proti prisakim vody a uvedena do provozu v Cervenci 1966.
Jde vét3inou v zafezu v terciérnich tufitickych horninich, misty viak téz
ve zvétralych ruldch a kvartérnich uloZeninich.

. Orientalnimi v}poéty podle rovnic Paviovského a Manninga byly zjisté-
ny podstatné zmény v pritolném mnoistvi vody v pleloice. Rozdily 1ze wy=
svétlit celkem spolehl ivd jednak prisakem vody do prelozky v sousedstvl
nédrie pTaveného popftku ETU | v km 1,0 aZ 1,5 a prisakem vody z pFeloiky
do niZe poloZeného prostoru starého koryta LuZického potoka v km 1,5 a¥%
3,0. Celkovi délka preloiky &inf 3,498 km,

Priisak vody zfpfeloiky do starcho. koryta LuZického potoka a pod sto-
dolu Statniho statku v LuZicich by! dokazén {kromd nékolika dal¥ich hydro=
geologickych okolnostf, o nich? neni moino se blfZe zminovat) zcela jedno~
znalnd pomoci stopovacl zkousky. |

Voda v pFeloice v km 0,00 byla oznafena radioaktivnim indikatorem -
tritiem 2 kontrolni vzorky se odebiraly z pramenl na pravém bfehu staréhc
koryta mezi LuZicemi a Tudimicemi, z pramenistd pod stodolou Stétniho stat~
ku v Luficich, z nékolika daldich vyviré v okolf Cachovic a koneind z né -
drie vody pred Celem vysypky u Cachovic (abre 1). Prichod indikatoru by’
spolehl ivé dokdzan na viech pozorovacich mistech kromé vivérd pod Zacho -
vickym kostelem a ¢ okol { byvalého seniku v'Cachovicichs

Ur&itym spol:nym znakem vod v odkaliti popilku, v pfelofce a v oko=
11 starého koryta LuZického potoka je jejich pFibuzny chemismus (obr. 5),
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ktery se vyznatuje vyraznou pﬁevahou aniontl SOz nad anionty HCO3 Filtra=-
¢l vody z pfelodky v prostied! tufltickych sedimentu dochézf vdek u vod
. v pramenech a rozptylenych vyvérech v okoll starého koryta ke sni¥en{ obsa-
hu kationtd K* a Ph » kieré se zifejm® adsorbujf na jilové nerosty.

Prisaky do starého koryta a jeho okol{ zavodnuj zeméd8lské pozemky,
znehodnotily objekt stodoly v LuZicich vietnd sousedn{ zahrady (obr. 10) a
sniiujl vodohospodé¥sky a ekonomicky efekt pFeloten! Lufického potoka, pe~
ndvad? jejich plsobenim se ve starém koryt® i nadéle udriuje pritok vody
po cely rok a pFed elem vysypky u Cachovic Jje nutno vodu periodicky odEsr-
pavat potrubim do pFelokky. V neposledn! Fadé vye uvedené prisaky velmi
negat ivnd ovllanJ! budouc! podloZku vnéj3f vysypky velkolomu BFezno.

" Zabrénit t¥mto prisakim by znamenalo spolehlivé utdsnit prevéinou
tast pfelotky LuZického potoka, co} by si vyiédalo znaénych nakladi a vel=
kého technického Usilf, protoZe tésnéni by se muselo providét za neustélé-
ho pritoku vody, kterou nelze ji¥ nikam prevést. S nejvitsf pravdépodobnos=-
tf by bylo nutno vodu v dobd tdsnbn{ pielokky pFeferpivat v potrubf, Eerpa-
¢l stanice pro tento Ukol by musela byt dimensovéna na cca 20 ma/hin, coi
by znamenalo dal¥l néklady. Konené | kdy? sanalni préce by zarutily doko-
nalé ut¥snénl prelokky, je problematické, zda by se tim dostatetnd zvylila
Unosnost podmkenych pozemkl, které majf byt zasypény jiZ v dohledné dob.

Na zménéch hydrogeologickych poméri zéjmového Uzeml se vjznemnou nérou
podi1f té% viastnf vysypka, kterd prozatim vyplnuje pouze Zachovické ddolfe
Zasypanim Odol{ se zhor&il plvodn! p*irozeny odtok mélkych podzemnich vod
ve Ctvrtohornfch usazeninden smérem k plvadn( erosivn( zékladnd krajiny -
LuZickému potoku. Podzemn vody Etvrtohornich hlinitopistitych sedimentl se
Eastelnt vzdouvajl pied soutasnou patou vysypky a zvid$té kolem Eachovické-
ho kostela a byvalého senfku vytvéteji rozsdhié mokiiny a prameni¥td, ze
kterych se voda ma povrchu odvéd! v p*fkopech az do nadrie pfed Celem vysyp~
ky {obr. 11, 12),

Vysypkou byly v roce 1967 zesypiny minerainf prameny, které vyviraly na
dné Udoll a byly z*ldeInf zékladnou malgych 14znf. Vydatnost pramenl desaho
vala v priméru 500 1/min, teplota vody 18° C. Jde o vodu alkalicke sul fatfc-
kého typu se zv§denou teplotou. Celkovd mineralisace se blfsf 1 g rozpults-

nych 1atek na 1itr, coi je na minerdIn{ pramen hodnote velmi nizké. Prote b
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ta 142 Ca 15. Na dné zasypaného Udolf pisobf voda ma vysypku tlakem  a?

vala Zachovické voda oznadovéna jeko prosté tepiice - akratotermz AHynie 0.,
1963/, ZvySend teplota a porﬂérné stald vydatnost pramend svidil o jejich
hlhbokém reiimu, 2akotveném v podloinim krystaliniku a tedy nezavislém na
hydrogeologickych pomérech m8lkych podzemnich vod.

Utdsndnl pramenl pFed zasypanim se nezdafilo a v souéasné dobé se je-
jich voda vyznamnou mérou podflf na vytvéFeni napjaté zvodnélé 200y na sty-
ku v[y’sypky s podloim, jak ukézalo dlouhodobé pozorovanf hladin na wriech

1,5 kp/an s COi se projevuje na nekterych mistech postupnym zavodnovanfm v,r-
sypky, na p*fklad v okol f vrtu Ca 15a (tabs 1, obre 3, 4).

Zévér

Vyrazné zmény reimu povrchovych @ podzemnlch ved v prostoru wndjif vi=
sypky velkolomu Bftezno u'éachov\ic pusonf polfZe zv143td z hlediska stability
budoucl vndj3f vysypky. Cast budoucl podlozky vysypky se stala vyslovend ne-
nosnou a nevhodnou pro zakladénf vysypiy'a ovlivni zejména jejl planovanou
vy3ku. V soulasné dobk, kdy hydrogeologicky vyznamné objekly zéjmovéhe Gzemf
Jjsou jiZ v provozu, je velmi obtfini a vtSinou nemozné 1ikvidovat nedédouct
prisaky vod a nebude zbjvat nic jiného, neZ aby se projekt visypky piizplisc~
bil danému stavu, coi oviem povede k urc‘.ité ztréaté planovaného vysypného'pro-
storu.

Dikladné j81 poznanf hydrogeologickych pomdrli dotZeného Gzemf pFed stav =

bou prelodky Luiického potoka, odkal 1548 ETU | a dal3fch objektd by odstrani-

Yo Fadu pozdéjsfch problemu as nejvetsl ptavdépodobnost! zabrinile i ndkts -

rym . 3kodam.
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